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אתגרים  : גישה פתוחה לפרסומים מדעיים
אקדמיים



עלייתה של הגישה הפתוחה לפרסומים  
אקדמיים  



?    "גישה פתוחה"למה לפרסם ב

כי זה אפשרי  ...

חוקרים מפרסמים לשם יצירת מוניטין
קידום, ציטוט, פרסום...

 ממילא לא מקבלים תשלום בגין הפרסום
  לא לחוקר

  לא לשופטים

  אפילו לא לעורך כתב העת

  כמשתמשים חוקרים זקוקים לגישה למחקרים קיימים



...כי זה חשוב

העשייה המדעית ממומנת ברובה בכספי ציבור

לים מסחריים "אבל ההוצאה לאור בידי מו

כמה זה עולה לנו  ?

 למאמר מדעי  $ 30בממוצע

12-15 $ משפטים

אפשר גם לשכור...

 חשיבות הגישה לתוצאות מחקר מדעי

  לחוקרים

  לחברה האזרחית

ויקיפדים  , בלוגרים, עיתונאים



January 9, 2012 1:19 PM, by Sandra Porter
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2013נובמבר , חרם המדענים

הקש ששבר את גב הגמל

The Research Works Act (RWA), HR 3699



2012מאי 

http://weblaw.haifa.ac.il/he/press/Niv1.bmp
http://weblaw.haifa.ac.il/he/press/Niv1.bmp


הנגשת מאמרים אקדמיים שפורסמו  

שימושים ביצירה הנופלים לגדר , אין לבצע ללא רשות בעל הזכויות
:הזכויות הבלעדיות

  העתקה

  העמדה לרשות הציבור

 (  כגון תרגום, עיבוד)יצירה נגזרת

למעט אם המדובר בשימוש פטור
  שימור

   שימוש הוגן

חוסר ודאות באשר לשימושים המותרים

  הגבלות חוזיות
האם ניתן רישיון שימוש  ?

האם חלות הגבלות נוספות על השימוש  ?

האם להגבלות יש תוקף  ?



 Openפרסום מאמרים בכתבי עת פתוחים 

Access



כתבי עת פתוחים  : שינוי מוסדי



מוסד אקדמי ונכס מסחרי      : כתבי עת

  חשיבות אקדמית
  יצרנים

  חיבור מאמרים

  שיפוט עיוור בידי עמיתים

עריכה

מוניטין

  צרכנים
  מחקר

   הוראה

ממשלה , קרנות, מוסדות אקדמיים
 איתות(signaling )  לעניין חשיבות הפרסום

  איתות לעניין תוקף הפרסום

מימון  , הערכת תפוקות, איתות לצורך קידום

 אימפקט פקטור ברמת כתב העת



ההיבט המסחרי       : כתבי עת אקדמיים

  מודל כלכלי
  דרושה השקעה

מנגנון שיפוט ועריכה  ?

הפקת עותקים  ?

  שיווק והפצה

     מודל מסחרי
עותקים    , מכירת מנויים

זכויות יוצרים והגבלת גישה  : בלעדיות

(מאגרים, חיפוש)מכירת שירותי ערך מוסף , או

  בעיתיות
חוקרים נושאים בעלות ההפקה  /מוסדות

חוקרים נושאים בעלות הרכישה  /מוסדות



המודל הכלכלי       : כתבי עת פתוחים

 כתבי עת פתוחים(OA  )
 תמיכה וסבסוד

o65%מכתבי העת שכלולים ב-Directory of Open Access 
Journals  או  אגודות מקצועיות , קרנות, זוכים למימון ממוסדות

oעצמאות אקדמית?

   מודל הזהב

  גביית תשלום מן המחבר

oהטיות מסחריות?

oפתח לשחיתות?

האם המעבר למודל גביה ממחברים בר קיימא  ?

האם כתב עת פתוח יכול לשרת את היעדים האקדמיים  ?
הנגשה

בקרת איכות

  תיעוד ידע אקדמי



Natureנתונים פורסמו ב 

2013, נובמבר

מודל כלכלי משגשג  : כתבי עת פתוחים

לפרסום$ 1350

2012פרסומים 23,464



האם כתבי עת פתוחים יכולים להחליף את  
?   המודל הקיים





The Dark Side of OA, Nature March 2013

 (מולים טורפים)"הונאה"

דרישת תשלום בדיעבד: ניצול לרעה של חוקרים

העדר שיפוט  /שיבושים בהליך שיפוט

חברי מערכת , חסות מוסדית: הונאה

  העדר שקיפות

היקף :
 של אלפי כתבי עת ב , ים"מולתלונות על מאותOA

כ כתבי העת "מסה1-10%, הערכותOA





(2013אוקטובר ) Scienceהניסוי של המגזין 

 מאמר מפוברק נשלח לכתבי עתOA

 שיפוט עמיתים"לא התקיים ( 255)מכתבי העת 60%ב  "
כתבי עת157: קבלה לפרסום

כתבי עת98: דחייה

 קיבלו את  70" שיפוט עמיתים"כתבי עת שקיימו 106מתוך
.  המאמר

 מכתבי העת הפתוחים שבמאגר45%קבלה ב(DOAJ) 
Directory of Open Access Journals

דחייה מיידית :Public Library of Science, PLOS ONE
אזהרה שעלולה להיות בעיה אתית



Peer review reviewed.Few journals did substantial review that identified the paper's flaws.

J Bohannon Science 2013;342:60-65

Published by AAAS



?  מה ניתן להסיק מכך

  בקרת איכות חלשה

 האם בעיה שלOA שיפוט בידי עמיתים"או של"  ?

העדר קבוצת ביקורת ?

 מקרים מפורסמים גם בכתבי עת מסורתיים
Diederik Alexander Stapel ,55לרבות ב  , מאמרים בפסיכולוגיה חברתית

Science



Tangled web.The location of a journal's publisher, editor, and bank account are often 

continents apart. 

J Bohannon Science 2013;342:60-65

Published by AAAS



?       OAהאם הבעיות מייחדות 

גם במודל המסחרי  , בעיות בשיפוט

  גלובליזציה של המדע

אבל ,

 מודל הזהב יוצר הטיה
"המדעית" בעל המאה הוא בעל הדעה?

 (  ל"מו, מוסד, תמריצי חוקר)תמריץ לשחיתות

החלשות תמריצים לשמירת מוניטין

 שחקנים  "ספריות ומכוני מחקר הם –" טרף קל"מחברים הם
"  חוזרים









אסטרטגיות פעולה  



?    מה ניתן לעשות

   פתרונות משפטיים

 המעורבים בהונאה  ים"מולתביעות כנגד

  פתרונות מוסדיים

ספריות אקדמיות ?

  מאגרים מוסדיים וכלי חיפוש

ועדה לאומית לזיהוי כתבי עת שאינם עומדים בסף איכות: בנורווגיה

וחיפוש  אירכובסטנדרטים של : חיזוק מנגנונים שלא למטרת רווח

  הרשות החמישית

Naming and shaming 

מאגרי מידע, בלוגרים, מדריכים

של המפקחים" רשימות השחורות"מי יפקח על ה(Jeffrey Beall’s Black list)

שינויים אקדמיים

  הפרדת הפרסום מהשיפוט

  שיפוט מאמר באמצעות הרשת

Open Evaluation 




